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. c c Dosiahnuta ~ Hodnotenie v %
Posudzovany aspekt BAKALARSKEJ PRACE Groveri v % Max  Udelené
1. SPLNENIE ZADANIA: 20 15
- Sphnil autor ciele vyplyvajuce zo zadania prace? 15
2. THORETICKA CAST:
- Vypracoval autor literarny prehl'ad o stave rieSenej problematiky? 7 30 2
- Vyuzil autor v literdrnom prehl'ade vhodné zdroje informacii? 6
- Citoval autor ddsledne pouzité zdroje informacii? 8
3. VYSLEDKOVA CAST:
- Pouzil autor pre splnenie cielov prace vhodné metody? 7 30 21
- Obsahuje praca vysledky vlastnej tvorivej (odbornej) ¢innosti autora? 6
- Spracoval a interpretoval autor tieto vysledky spravne? 8
4. FORMALNA STRANKA PRACE:
- Celkova Struktira; ¢lenenie, rozsah a vyvazenost jednotlivych Casti prace. 5
- Jazykova stranka — Stylistika a gramatika; uroven pouzitého odborného stylu. 3 20 15
- Spdsob dokumentacie — vypocCty, grafy a tabulky; dodrzanie normy pre citacie. 4
- Préca so $ablonou; graficka tiprava textu, tabuliek a obrazkov. 3
spolu 100 72

KOMENTAR OPONENTA PRACE (hlavné prinosy, prednosti a nedostatky prace, pripomienky a otazky):

Bakalarska praca Filipa Konkol'a predstavuje pokus o spracovanie aktudlnej témy, konkrétne sa zameriava na ekologicku zat'az, ktoru predstavuju plasty
v prirode a nasledni umeleck reflexiu tejto globalnej katastrofy. Text prace je ¢leneny logicky, jednotlivé pasaze na seba nadvézuji a postupne
predstavuji tému (plast vs. priroda) a nasledne analyzuju vybrané umelecké realizacie. Pouzita literatiira sved¢i o autorovom prehl'ade a samotny text o
jeho zaangazovani sa v ekologickej problematike.

Za zasadny klad autorovho uvazovania povazujem skutocnost’, Ze od globalnej témy a skiimania jej celo-planetarnych dopadov pristupuje autor k
lokalnym aktivitam / a domacim umeleckym intervenciam.

Prakticka ¢ast’ préce, resp. jej popis a nacrty (ked’ze v Case pisania posudku este nebola realizovana) pdsobi i na zaklade kratkeho prilozeného text
pomerne naivne a nie je celkom jasné, o akil vizudlnu metaforu sa autor v realizacii pokusa (citat z Konkol'ovho textu: "Kombinacia prirodneho materialu
- dreva a umeleho materialu - prevazne plasty, vytvaram akusi metaforu zajatia plastu v prirode alebo respektive jeho prepojenie s prirodou ktore je v
sucasnosti uz takmer nezvratne. Tento ostrov predstavuje aj spicku ladoveca"). Ale vzhl'adom na poctivo spracovant teoretickt ¢ast’ navrhujem
hodnotenie C.

Celkové hodnotenie BAKALARSKEJ PRACE: C - dobre
Hodnoteni zavereénu pracu: ODPORUCAM na obhajobu.

Podpisom na tomto posudku zaroven stthlasim s licenénymi podmienkami obsiahnutymi v licenénej zmluve na pouzitie posudku zaveretnej prace, ktora je sicastou tohto
posudku.

Datum: 15.06.2020 ........cceverirriereiieeiereiseeeeennns
podpis autora posudku

Celkové hodnotenie prace: A- vyborne(91 - 100%), B - Velmi dobre (81 - 90%), C - Dobre (71 - 80%), D - Uspokojivo (61 - 70%), E - Dostato¢ne (51 - 60%),
FX - nedostatoéne (0 - 50%), vyZaduje sa prepracovanie prace.



